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Targy: Valasz az Igazsagligyi Minisztérium és az SZTNH 2020. majus 7-i tarsadalmi
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Tisztelt Uram / Hélgyem,

A COMMUNIA egy Belgiumban bejegyzett nemzetkdzi szévetség; kildetéslink a szellemi
koztulajdon tdmogatasa és gyarapitasa, beleértve a szerzdi jogok korlataibdl vagy kivételeibdl
keletkez6 felhasznaloi jogokat is. Aktiv résztvevéi vagyunk a szerzdi jogi
reformkezdeményezéseknek, és nagy figyelemmel kisértiik a 2019/790 iranyelv elfogadasahoz
vezet6 jogalkotasi folyamatot.

Valaszunk a karikaturaval, parddiaval és stilusutanzattal kapcsolatos kivételek
implementacidjara (34/A. paragrafus) koncentral.

A B opci6 ulteti at htilen a 2019/790 direktivat

Az Igazsagugyi Minisztérium és az SZTNH altal 2020. majus 7-én kdzzétett atultetési javaslat
két alternativat nevez meg a 34/A. paragrafusra:
e “Amdivet (...) parddia céljabdl a mi felidézése, és humor vagy guny kifejezése utjan
barki felhasznalhatja.” (A opcid), vagy
e “Amdivet (...) karikatura, parédia vagy stilusutanzat (pastiche) készitése céljabdl barki
felhasznalhatja.” (B opcid)

Véleményunk szerint az A opcio, amely a karikaturaval és stilusutanzattal kapcsolatos kivételek
elhagyasat javasolja, nem Ulteti at hilen a 2019/790-es irdnyelvet. A helyes értelmezés a B
opcid, amely a karikaturara, parodiara és stilusutanzatra vonatkozo kivételek mindegyikét
tartalmazza.

A 2019/790-es iranyelv 17. cikk (7) masodik bekezdése kotelezdve teszi a tagallamok szamara
nem csak a parodiara, de a karikatura és stilusutanzatra vonatkozo kivétel alkalmazasat is.
Ezen bekezdés szerint a tagallamoknak biztositaniuk kell, hogy azok a felhasznaldk, akik
harmadik féltél szarmazé tartalmat téltenek fel online tartalommegoszté szolgaltatasokra,
“tdmaszkodhassanak® ezekre a “létez8” kivételekre “minden tagallamban”. A 70.
preambulumbekezdés egyértelmiivé teszi, hogy ezeket a kivételeket “kotelezéve kell tenni



annak biztositasa érdekében, hogy a felhasznaldok Unid-szerte egységes védelemben
részesuljenek”.

A “létez§” arra utal, hogy ezek a kivételek mar szerepelnek az uniés jogban: mind az idézés,
mind a karikatura, parddia és stilusutanzat emlitésre kertl az informaciés tarsadalomrél szélo
2001/29/EK iranyelv 5. cikkének (3)(d) és (k) bekezdésében, annyi kiildnbséggel, hogy ott még
opcionalisak (és ezért nem minden tagallam Ultette at 6ket), most pedig minden tagallam
szamara kotelez6ek. Mas szdéval, azoknak a tagallamoknak, akik még nem Ultették at ezeket a
kivételeket, most meg kell ezt tennitk.

Az uniods jogalkoté megerdsiti ezeknek a kivételeknek a védelmét, mert alapvet6 jogokbdl
erednek. A 70. preambulumbekezdés kimondja, hogy ezeket a kivételeket lehetdve tenni a
felhasznaldknak “kulondsen fontos az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajaban (a tovabbiakban: a
Charta) foglalt alapvet6 jogok — kuléndsen a véleménynyilvanitas szabadsaga és a mivészet
szabadsaga —, valamint a tulajdonhoz, tébbek kdzo6tt a szellemi tulajdonhoz valo jog kozotti
egyensuly megteremtése érdekében”.

Ez egybevag az Eurdpai Unié Birésaga (EUB) joggyakorlataval, amely szerint a tagallamoknak
nincs dontési szabadsaguk azoknak az az informacios tarsadalomrol szo6l6 iranyelvben foglalt
“opcionalis” kivételeknek az atiltetésében, amelyek célja az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajaban
foglalt alapvet6 szabadsagjogok biztositasa. A kozelmultbeli Funke Medien, Spiegel Online és
Pelham déntésekben, 2019. julius 29-én, az EUB megallapitja, hogy egyes kivételeket “a
tagallamok atultethetnek, s6t amelyeket at is kell Ultetnitik”, mert ezeknek az egyensulyi
mechanizmusoknak “az ezen iranyelvet atulteté6 nemzeti intézkedésekben és azoknak a
nemzeti hatésagok altali alkalmazasaban kell konkrét format 6ltenilik”. (Lasd Funke Medien, 58.
pont; Pelham, 60. pont; és Spiegel Online, 43. pont.)

A B opci6 biztositja a kivételek EU-szintl harmonizalasanak hatékonysagat

A B opci6 az informacios tarsadalomrol sz6l6 2001/29/EK iranyelv 5. cikke (3)(k) bekezdésének
nyelvezetét kdveti, és a birésagokra hagyja a parddia, karikatura és stilusutanzat fogalmanak
értelmezéseét.

Az unios jogalkotd szerint a tagallamoknak “e kivételeket és korlatozasokat koherens médon
kell alkalmazniuk”, maskuldnben azok “kdzvetlen negativ hatast gyakorolnak a belsé piac
mikodésére a szerzbi jog és szomszédos jogok terén” (lasd az informacids tarsadalomrél sz6lo
iranyelv 31. és 32. preambulumbekezdését); a kivételeknek az EU-s “prototipusokban”
hasznalthoz hasonlé nyelvezettel valé atiltetése a leghatékonyabb mdd ennek biztositasara.

Az, hogy korabban a tagallamok eltér6 nyelvezettel vagy tovabbi feltételek hozzaadasaval
uUltették at a kivételeket, ezzel leszlkitve az altaluk garantalt védelmet, veszélyeztette a szerzdi
és szomszédos jogoknak az informacios tarsadalomrol szolé iranyelvben elbirt



harmonizalasanak hatékonysagat. Ezért nem hagy valasztasi lehetéséget a 2019/790 iranyelv
17. cikk (2) masodik bekezdése a tagallamoknak az idézésre és a karikaturara, parddiara vagy
stilusutanzatra vonatkozé (az informacios tarsadalomrol szél6 iranyelv 5. cikk (3)(d) és (k)
szakaszaban felajanlott) kivételek atlltetését illeten.

A B opcid hasznalja ki maximalisan a tagallamok szamara rendelkezésre
allé szabalyozasi mozgasteret

Tul azon, hogy biztositja a fenti kivételek és korlatozasok konzisztens alkalmazasat, a B opcio
maximalisan kihasznalja a parddia, karikatura és stilusutanzat kivételek rugalmas
megfogalmazasat. Az unids jog altal engedett mozgastér teljes kihasznalasa konnylveé teszi a
nemzeti birésagoknak az Uj vagy atmeneti kérilményekhez valé alkalmazkodast, és igy az
egyeduli méd annak biztositasara, hogy a nemzeti jog mindenkor teljes mértékben tiszteletben
tartsa a Chartaban lefektetett alapvet6 jogokat.
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